Domenico L osurdo, Nietzsche, der aris-
tokratische Rebd | — I ntellektuelle Biogra-
phie und kritische Bilanz. Zwel Bande.
Argument/Inkrit, Berlin 2009, 1104 Sai-
ten, ISBN 978-3-88619-338-7, 98.- EUR

, Es durfte wohl keinen anderen Philoso-
phen geben, dessen Denken und Person
S0 heterogenen Deutungsversuchen unter-
worfen wird wie gerade die Person und
Philosophie Nietzsches."! Dass diese
Feststellung aus dem Jahr 1983 auch heu-
te noch gultig ist, zeigt ein Vergleich der
vorhergehenden Rezension von Niemey-
ers Nietzsche-Lexikon mit der grof3 ange-
legten Untersuchung Losurdos. Geht es
ersterem vor allem auch um eine ,,Reha-
bilitation" Nietzsches?, deutet Losurdo®
Nietzsches Schriften vor allem politisch?,
indem er dessen Auferungen als Reakti-
on auf wichtige Zeitereignisse beschreibt,
so etwadie Revolutionin Paris 1871, So-
zialismus, Antisemitismus, Reichsgrin-
dung, Sklavenfrage, deutsch-franzosi-
scher Krieg und Europa, Kolonialismus
ua

Wer allerdingseine Ubergreifende Darstel -
lung von Nietzsches Philosophie sucht,
insbesondere auch seiner Gedanken zur
individuellen Entwicklung, Erkenntniskri-
tik und Moralphilosophie bzw. ,Moral-
psychologie”, wie dies eine im Titel be-
schworene,,intellektuelle Biographie* er-
warten lassen konnte, liegt hier falsch —
zu diesem Zwecke sollte er lieber zu dem
Nietzsche-Lexikon von Chr. Niemeyer grei-
fen. Vielmehr setzt dieses wahrlich Opus
magnum zu nennende Werk von Losurdo
eine gute Kenntnis der Werke Nietzsches
bereits voraus, um dem Vorgehen des
Autorswirklichmit Gewinnfolgen zu kon-
nen. L etzteresist unbedingt moglich —aber
wenn man sich nur auf diese zwei Bande
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verlief3e, héatte man vieles Wertvolle an
Nietzsches Gedankenwelt noch gar nicht
kennengelernt, und womaoglich insofern
auch fur die Zukunft verloren. Dieses
» Wertvolle“ beschreibt etwa Josef Rattner
so: ,,Das Studium von Nietzsches Wer-
ken verandert jeden, der sie aufmerksam
liest; esbefreit von tausend Fesseln, die
Tradition und Erziehung uns aufgeblrdet
haben.”>

Darum aber geht es dem Autor gerade
nicht. Kurt Flasch hat das Buch, das be-
reits 2002 in italienischer Sprache er-
schien, am 23. Februar 2003 in der FAZ
unter demTitel ,,Und er war doch ein Zer-
storer der Vernunft“ rezensiert und kam
zu dem Schluss: ,Sein Nietzsche ist ein
ganz und gar politischer Denker, auch
noch in seinen abstraktesten Passagen. Als
blofRe Behauptung wére das nicht neu;
aber Losurdo fihrt seine These in einer
minutiosen Analyse des Gesamtwerks
Nietzsches durch. Dies macht die Bedeu-
tung dieses 1200-Seiten-Buches aus.”
Wasaber meint hier,, minutiés* ? Eineum-
fassende Textdurchmusterung — oder aber
eineeinsatigeAuswahl dessen, waszu den
Thesen Losurdos passt? Nietzsche ist eben
beides, Aufkléarer in der Philosophie des
Leibes, und Antiaufkl&rer in der Philoso-
phie des Geistes, wenn er die Vernunft
as , Sklavenaufstand in der Moral® von
Sokrates bis heute verdammt. Losurdo in-
teressiert nur diese letztere Seite der Me-
daille, dieandere SeitedesAufklérerswird
zum , theoretischen Uberschuss'® erklart.

Losurdo gibt mithin keine ,,Psychologie
Nietzsches*, wie etwa H.J. Schmidt mit
seinem , Nietzsche absconditus*’, son-
dern sieht Nietzsche aus politischer Per-
spektive. Dies ist vordergrindig sicher-
lich gerechtfertigt, wenn Nietzsche sel bst
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sagt, dass von jetzt an — mit ihm! — die
, Grofe Politik* beginne. Allerdingsist das,
was Nietzsche nunmehr darunter versteht,
etwasganz Anderesalsdas Politische, wie
es etwa auch heute als soziale oder ge-
schichtliche Fragestellung begriffen wird.
Deswegen ist auch das Zusammendenken
desNietzscheschen Ansatzes mit dem von
Marx ganz verkehrt: Denn Nietzschewen-
det sich ausschliefdich an die hervorragen-
den Individuen — wo Marx sich an eine
bestimmte Gesel | schaftsschicht, das Pro-
letariat wendet —, will das, was bisher un-
ter , Politik” verstanden wurde, ganzlichim
gelegentlichen,, Zusammenspiel der Uber-
menschen® Uberwinden, will die zweitau-
sendjahrige verfehlte Politik der Mensch-
heit, die aus dem aristotelischen ,,zoon
politikon* und der Anwendung der Ver-
nunft erwachst, ganzlich aushebeln.
Diese,, neuen Menschen® im Sinne Nietz-
scheskonnen inihrem stetigen und géanz-
lichindividuellen,, Selbstiiberwinden® und
» el bsthenkertum® gar keine wirksame
Gruppierung im Sinne des Politischen bil-
den, da es adlein das ,Werden“ ist, das
sie verbindet, und eben damit stets aus-
einanderhalt und -sprengt. Diesist sicher-
lich ein Grunddilemma der Nietzsche-
schen Philosophie, denn wie soll sie auf
diese Weise gesellschaftlich in die Breite
wirksam werden, gentigend gleichgesinn-
te Individuen hinter sich scharen? Dies
kann nur so geschehen, dass diese Philo-
sophiemissverstandlich instrumentalisiert
wird eben fur politische Massenzwecke,
und genau diesist etwamit Mussolini und
dem Nationalsozialismus denn auch tat-
s&chlich eingetreten.

Leider hat Nietzschedieser Instrumentali-
sierung —und das ist etwas, wasim Nie-
meyer-Lexikon unterbelichtet bleibt —
durch so manche Aussagen, mit denen er
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»Saine" Individuen von der Masseund eben
damit auch vom ehemal s Politischen (und
,» vernunftigen®) abgrenzen will, erhebli-
chen Vorschub geleistet, so dass diese
Instrumentalisierung etwader Ziichtungs-
gedanken bzw. der Notwendigkeit von
Versklavung ganzer Gesellschaftsschich-
ten oder gar deren aktiv herbeigefiihrter
,untergang* sich mit einigem Recht (al-
lerdings unter Ausblendung der jeweils
auch vorhandenen entgegenstehenden
Uberlegungen) auf Nietzsche berufen
konnten.

Es sind vor allem diese letztgenannten
Gesichtspunkte, denen sich Losurdo aus
gesellschaftlicher wie (gei stes-)geschicht-
licher Perspektive widmet.

Er beginnt mit der ,, Geburt der Tragddie®
und dem Antisemitismus desjunge Nietz-
sche, der durch den Umgang mit den Wag-
ners noch verstarkt wurde, jldisches Ka-
pital und jidische Presse wirden denun-
ziert und mit dem Aufstand des Sklaven-
tumsin der Moral von Sokratesan in Zu-
sammenhang gebracht.

DasMittel zudiessmAufstand ist die Re-
volution, weshalb Nietzsche nach L osur-
dos Meinung nach und nach den revolu-
tiondren Bogen immer welter spannt, von
1871 zurlick zu 1789 zur Reformation
Luthers, dessen Einschatzung sich da-
durchinsnegative Gegentell verkehrt, bis
hin zu Christentum und Zeitenwende und
der diese vorbereitenden griechischen Phi-
losophie seit Sokrates.

Um diesen (nach Nietzsches Behauptung)
die Menschheit vermittel méliigenden Zu-
stand wieder aufzuheben, werde dieser
zum ,, aristokratischen Rebel |“, der auf das
|deal des vorsokratischen Menschen und
dessen ,otium et bellum* (Muf3e und
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Krieg) zurlickgreife, und von daher eine
neue Sklavere einfordert, auf deren Riicken
,geniale Einzelne" (der , Ubermensch®)
dieKultur wieder indie Hohe bringen soll-
ten. Ausdieser Einstellung stammen denn
sowohl NietzschesAntidarwinismus (ver-
neint er doch den Erhaltungsgedanken, er-
kennt nur den ,Willen zur Macht* an,
nimmt in dieser Hinsicht aber durchaus
die spéteren ,, Sozialdarwinisten” voraus)
wieauch seine Verurteilung desdemokra-
tischen Staates und des,, Sozialismus® in
jeder Formwie sein vdlliges Unverstand-
nisin soziaen Fragen—wasjadoch ange-
sichtsder diesbezliglich stlirmischen Ent-
wicklung geradein den 1860-1890er Jah-
ren einigermalen verwunderlichist. Nietz-
sche: ,Ich well3, woran diese Staaten zu
Grunde gehen werden, an dem Nonplus-
ultra Staat der Socialisten: dessen Gegner
binich, und schonim jetzigen Staate has-
seichihn|[...]. Diegrof3en Jammerreden
uber menschliches Elend bewegen mich
nicht, mitzujammern.” (S. 331) »Man hat
kein Recht, weder auf Dasein, noch auf
Arbeit, noch gar auf >Glicks: es steht mit
dem einzelnen Menschen nicht andersals
mit dem niedersten Wurm.« (S. 337)

Die Uberlegungen Nietzsches zu diesem
Themamit dem ,, Ubermenschen® und der
Notwendigkeit der Versklavung eines
Grofdeils der Menschheit sind sicherlich
wesentlich utopischer alsetwadigenigen
von Marx, seine ,,Grof3e Politik* ist fir
tatsachliche damalige sozia politische Ta-
gespolitik wieauch deren weltere Entwick-
lung bis heute ohne eigentliche Relevanz.
Dieser Umstand allerdingserleichtert wie-
der dieunpolitische,, Symbolisierung” sol-
cher Gedanken, um so die von Nietzsche
gewollteHarteder ,, Blonden Bestie* weich-
zuspulen.

Aufklarung und Kritik /2010

Gleichzeitig sollte der Vermassung und
Vermittelmaldigung durch Eugenik und
Zichtung entgegengewirkt werden, nach
Nietzsches Vorschlag etwa durch Vermi-
schung von Juden und preuf3ischem Jun-
kertum. Mit dieser Forderung nach Ver-
sklavung und Ziichtung wurde Nietzsche
zum allzu leicht missbrauchbaren Stich-
wortgeber fur die Faschisten Mussolini
und Hitler (zu Recht betont Losurdo im
Gegensatz zu Niemeyer, dassesder Verfd-
schungen der Schwester Elisabeth Forster-
Nietzsche kaum bedurft hdtte—bereitsim
von Nietzsche selbst verdffentlichten Werk,
»Jenseits von Gut und Bése” sowie ,, Ge-
nealogieder Mora“, dieer selbst lsKom-
mentar zum ,, Zarathustra® begreift und be-
zeichnet, lassen sich gentigend Passagen
indiesem Sinnezusammenstellen, was L o-
surdo denn auch vorfihrt. Und auch die
von EFN teilsverfé scht herausgegebenen
Nachlassbestande stammen ja dennoch
von Nietzsche sl bst, zeigen zusammen mit
den nichtver6ffentlichten Nachl asstexten,
inwelchen Bahnen sich hierbel sein Den-
ken bewegte).

Zuletztim , Antichrist”, also kurz vor sei-
nem Zusammenbruch, macht Nietzsche
den Hauptgegner noch einmal im Christen-
tum aus, dessen jenseitsfllichtige Meta-
physik aus der Dekadenz und Rache der
Schwéche erwachsen sei, die sich dabei
der Vernunftreflexion alsdes Hauptmittel s
gegen dienaturrlichen Instinke des L eibes
bedient und eben damit die Menschheit
herunterbringt.

Dazu bemerkt Losurdo zu Recht: ,, Immer
obsessiver greift Nietzscheim Verlauf sai-
ner Entwicklung auf die Entartungskate-
gorie zurtick, um den Kampf und die Ge-
schichte zu erkléren. Aber damit geht ihm
auch die Moglichkeit zur Selbstreflexion
verloren, d.h. die Fahigkeit einesAutors,
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auf den eigenen Diskurs und sich selbst
dieKTritik- und Interpretationskriterien an-
zuwenden, dieer fur die Diskurse der an-
derenformuliert. Immer wieder betont er,
dass seine Gegner und nur sie krank sei-
en.” (895) ,, DiesebeharrlicheVersicherung
des spéten Nietzsche, dassdie Krankheit,
die seine Gegner und Widersacher zersto-
re, bel ihm selbst entgegen allem Anschein
nicht vorliege, gibt zu denken. Sie best&-
tigt, dass eskeinen Raum mehr fuir Selbst-
reflexion gibt; und wenn man davon aus-
geht, dassdie Selbstreflexion eine unver-
zichtbare Voraussetzung jeder wirklich
kritischen, nichtdogmatischen Theorieist,
mMuss man sagen, dass der spéte Nietz-
sche entschieden dogmatisch ist.“ (898)

Diese Bawegung des Nietzscheschen Den-
kens wird also von Losurdo einerseits
chronol ogisch in den verschiedenen Wer-
ken dargestellt; dieses Denken hatte sich
dabei bekanntlich selbst insbesondere in
der mittleren Phase (, MenschlichesAllzu-
menschliches’, ,, Morgenréte”, , Frohliche
Wissenschaft*) erst aus dem ,, Sumpf der
Wagnerei®, des Nationalismus und der
»2Antisemiterei“ herauszuziehen:

» Nietzsches Werdegang schwebt nicht in
einem leeren oder keimfreien Raum, son-
dernwird eindeutig und besténdig von der
Entwicklung der palitischen Lagein Deutsch-
land und Europa angeregt. Die erste Pha-
se verweist einerseits auf den Schrecken
und die Bestiirzung, die von der Pariser
Kommune ausgel st wurden, andererseits
auf die Begeisterung und die Hoffnungen,
die die Reichsgriindung begleiteten; die
zweite Phase entspricht in gewisser Hin-
sicht der Abschwéachung und dem Ver-
schwinden dieser Hoffnungen und in an-
derer Hinsicht der fortschreitenden Sta-
bilisierung der politischen Lage auf euro-
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paischer Ebene, die die Revolte des»bar-
barischen Sklavenstands« immer unwahr-
scheinlicher werden lief3. ... Esist sinn-
voll, in Nietzsches Texten nach Hinwel -
sen auf die Konflikte und Debatten seiner
Zeit zu suchen.” (S. 330-331)

Diese Gedankenentwicklung Nietzsches
wird von Losurdo — und das ist sicher-
lich das Neue und Wichtigste an diesem
Buch, nun andererseits mit den Zeitereig-
nissen und gedanklichen Zeitstromungen
inVerbindung gesetzt. Dabei kann Losur-
do auf eineviele Jahrelang wahrende L ek-
tlreund Seminartétigkeit, diediesem Buch
vorausging, zurickgreifen, deren daraus
resultierende stupende Belesenheit nun
dem Leser zur Verfligung gestellt wird —
diesjedenfallsder Hauptertrag der L ekti-
re flr den Rezensenten.

Weniger positiv ist die Zuriickweisung an-
derer Lesarten zu bewerten, dennauch Lo-
surdo, wie schon oben Niemeyer, beharrt
auf seiner eigenen, tells aus Marxscher
Perspektive und ahnlich wie Lukacs ur-
teilenden, jedoch stérker differenzierenden
Sehweise, méchte andere Deutungen aus-
schlief3en. Er sieht Nietzsche ausschlief3-
lich a's politisch wirken wollenden Den-
ker, seine Bedeutung als Aufbrecher ver-
krusteter Zusténde sowohl fir das Indivi-
duum asauch fur die Gesellschaft bleibt
ausgeblendet oder wird gar negativ gese-
hen, wenn im Schlusstell ,, Nietzsche und
wir“ noch einmal die vorher bereits auf
900 Seiten ausgebreiteten Punkte durch-
dekliniert werden, diebei der Lektireda-
mit ein gewisses Redundanzgef il erzeu-
gen.

Nietzsche wird von Losurdo zwar der
,Zauber der Lebensunterweisung* und
»der Appell an die Selbstandigkeit des
Urteils* zugestanden (S. 926), aber: ,,Die
individualistische und postmoderne Nietz-
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sche-Interpretation abstrahiert willktrlich
vom Schicksal der Schlechtweggekom-
menen, der Missratenen, der an den Wa-
gen der Kultur gefesselten Besiegten, d.h.
vom Schicksal derer, die immerhin die
grof3e Mehrheit der Menschheit ausma-
chen. Bel genauerem Hinsehen weist die-
selnterpretation nicht wenige Beriihrungs-
punkte mit der heute vorherrschenden Apo-
logetik bzw. Selbstapologetik des libera-
len Denkens auf.“ (S. 967).

I nsgesamt el ne hoch informative, spannen-
de und gut lesbare Lektlire — wobel hier
die ausgezeichnete Ubersetzung (Erdmute
Brielmayer) und diegute L ektorierung her-
vorgehoben werden sollen, der nur ganz
wenige Kleinigkeiten entgangen sind —
sowohl fur Nietzsche-Freunde wie fur
Nietzsche-Gegner und dartber hinausfur
ale an den geistig-politischen Stromun-
gen des 19. Jahrhunderts interessierten
L eser sehr empfehlenswert.

Helmut Walther (NUrnberg)
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¥ Domenico Losurdo (geb. 1941) ist Professor fiir
Philosophieander Universitét Urbinound Publizi4t,
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4 »philosophus totus politicus« —so die sehr le-
senswerteEinleitung, Transver saler Rasssmusund
theoretischer Uberschuss* von Jan Rebmann
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